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В.А. Мукин
УНИВЕРСИТЕТСКОЕ ПРОСТРАНСТВО:
ТРОЙСТВЕННЫЙ РИТМ РАЗВИТАЯ
В гуманитарном знании пространственно-временные пара​метры обычно указывают на способы исследования. Они каса​ются фундаментальных измерений человеческого мира и выра​жают их в специфических нестрогих параметрах. Кроме того, они служат экспликации того, в каких именно координатах и векторах описывается динамика человеческого существования, конструируется его онтология. В истории философии простран- ственность и ее социальные формы в большинстве случаев рас​сматриваются с двух точек зрения. Во-первых, как физическое пространство, охватывающее все формы деятельности, напол​ненные социальным содержанием - физикалисгский подход (Б. Рассел, О. Конт, Г. Зиммель и др.). Во-вторых, антропологи​ческий подход (Э. Дюркгейм, Р. Макензи, П. Сорокин и др.), в котором категория пространства рассматривается как сугубо социальная, определяемая человеческим опытом. Мы считаем, что пространственное представление социального выступает как алгоритм построения бытия людей, направленный на организа​цию процессов их жизнедеятельности, устанавливающих свя​занность и непрерывность социальных явлений и событий в их взаимной обусловленности. С нашей точки зрения, социальное пространство по своему значению многообразно и напоминает n-мерное фазовое пространство. Это совокупность социальных статусов, отражающих форму развития общества в виде рацио​нальной «цепочки» социальных событий. Анализ различных то​чек зрения, концепций по отношению к этому понятию приво​дит нас к тому, что социальное пространство возможно как от​ражение в сознании и только в присутствии элементов, отра​жающих основание (базис) пространства, наличие их социаль​ных образований, находящихся в постоянном многомерном взаимодействии в очерченных границах рассматриваемого про​странства. Поскольку взаимодействие элементов университет​ского пространства, его структура определяются как повторяю​щаяся модель социальности, зависящая, с одной стороны, от со​
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держания и качества её компонентов, а с другой - от социальной структуры общества, в котором осуществляет свою деятель​ность университет, то его можно представить как социальное пространство. Следовательно, рациональная экспликация про​странственного представления феномена университета предпола​гает системный анализ упорядоченных сильных связей его эле​ментов, представленных в виде социальных групп, например, та​ких, как корпорация преподавателей и студентов, кафедр и фа​культетов, лабораторий и институтов и т.д. Речь идёт о выявле​нии качества университета в виде его инвариантных функций, обеспечивающих целостность науки, образования и кульгуры во всех формах взаимодействия субъектов университета. Следует добавить, что пространственное представление предполагает многоуровневую структуру, в которой нижестоящий элемент мо​жет рассматриваться как подпространство со своим элементным содержанием, зависящим от таксономической выборки исследо​вателя. В нашем случае такими элементами будут образователь​ное пространство, научное пространство и пространство культу​ры, представляющие в совокупной целостности социальное про​странство бытия университета и всех его субъектов, являющихся одновременно элементами всех рассматриваемых подпространств.
В современном мире университет воспринимается как та сфера деятельности, где воспроизводится человек, формируются его личностные и индивидуальные качества. Речь идёт о нара​щивании человеческого капитала, формировании социально​духовного, интеллектуального и экономического потенциала общества. Нами ранее был сформулирован подход к этой про​блеме через пространственное представление феномена универ​ситета. Более того, мы определили, что «университетское про​странство представляет собой форму существования и трансля​ции социальных норм и опыта, культурных ценностей и жиз​ненных смыслов от поколения к поколению путём специально организованных процессов обучения и воспитания, специаль​ными воздействиями на субъекты образования» [3. С. 382]. В продолжение попробуем выявить сущностные черты этого про​странства через осмысление сути обозначенных нами специаль​ных воздействий и оценку взаимообусловленности обучения и воспитания на основе научного познания. Для этого структури​
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руем университетское пространство, превратив его в трёхмерное пространство, в котором мера воздействия определяется векто​ром, имеющим в этом пространстве координаты, заданные коли​чественно-качественным показателем каждого из трёх измерений. Задача усложняется тем, что взаимодействие охватывает как ду​ховную, так и материальную сферу человеческого бытия, однако возможность исследователя таксономической выборки парамет​ров позволяет обобщить по их среднему показателю. Трёхмер​ность социальных процессов в университетском пространстве обеспечивается тройственным союзом науки, образования и культуры. Наука, кроме того, что она является одной из форм общественного сознания, свою деятельность нацеливает на рас​ширение границ познанного и совершенствование цивилизаци​онных (технологических) возможностей. Образованию как соци​альному институту принадлежит главная функция внедрения на​учных результатов в развитие государства и общества - форми​рование квалификации граждан, их мировоззрения, миропонима​ния, убеждений и идеалов.
Общество, заказывая науке описание, объяснение и пред​сказание общественных процессов и явлений действительности, обеспечивает себе специфический способ организации и разви​тия человеческой жизнедеятельности, представленный в про​дуктах материального и духовного производства, в системе со​циальных норм и учреждений, в духовных ценностях, в сово​купности отношений людей к природе, между собой и к самим себе. Это мы называем воплощением культуры, обеспечиваю​щим внедрение и поддержание определённого социального по​рядка, отличающего человеческую жизнедеятельность от биоло​гических форм жизни.
Сейчас человечество переживает, возможно, самую глубо​кую по содержанию и глобальную по своим масштабам техно​логическую, социальную и культурную трансформацию. И именно культура оказалась в центре этого процесса. Зарождает​ся принципиально новый тип культуры - культура постиндуст​риального, информационного общества. Её не устраивает дос​тигнутый уровень научных знаний, и она ставит инновационные задачи как академической, так и университетской науке, обес​печивающей социализацию полученных новых знаний и даю​
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щей новый «толчок» для развития культуры и цивилизационных возможностей современного общества.
История становления и развития университетов показывает, что они со времен их возникновения были представителями науки в сфере образования. Их предназначение состояло в со​творении и обогащении научного знания, служащего основани​ем формирования и поддержания научных академических тра​диций. Со временем академии, приобретая собственный «вектор развития», отдалялись от университетов, формируя собственные традиции и научную культуру. Однако любую академическую структуру нельзя было представить без подпитывающей её свя​зи с университетом.
Мы ранее рассматривали идею университета с точки зрения поиска смысловой части его содержания [3. С. 382]. В настоящей статье рассматриваем его пространственное представление для выяснения ориентиров развития. Отмечаем, что смысловая часть деятельности всех аспектов университетской деятельности — на​учной, образовательной, культуротворческой - нацелена на обу​чение достижениям культуры, на развитие интеллекта и духовно​сти, рассматриваемых в качестве конечных целей университет​ского образования. Прежде всего речь идёт о формировании ин​теллектуальной элиты государства и общества. «Поскольку обра​зование, высшим звеном которого является университетское об​разование, реализует по крайней мере две важнейшие общест​венные функции. Во-первых, образование призвано воспроизво​дить социально-профессиональный состав, социальную структу​ру общества. Во-вторых, что может быть ещё важнее, — поддер​живать и развивать его культурное наследие и духовный потен​циал» [2. С. 215].
Образование, культура и наука в своём единстве (др.-греч. povac;, лат. unitas) образуют целостную систему взаимодействия, внутренне устойчивую к изменениям, происходящим во време​ни и пространстве природной, социальной и духовной действи​тельности. Это означает, что в пространстве более широкого по​рядка, включающем, в том числе и университетское пространст​во как подпространство, развитие личности возможно только в многомерном измерении. Концепция многомерности человека рассматривает его в новом холистическом (целостном) понима​
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нии. При всем разнообразии теоретических подходов к изуче​нию личности именно многомерность личности признается ее сущностью. А её целостность в данном контексте представляет собой интегральную совокупность многообразных, самобытных и неповторимых индивидуальных качеств.
Ранее нами было сформулировано следующее представле​ние об «университетском образовательном пространстве. Это интегральная совокупность всех системных и внесистемных ре​сурсов, которые могут быть направлены на выполнение универ​ситетом своей миссии, включая все аспекты его функциониро​вания и развития, в том числе содержания и качества универси​тетского образования. Главная миссия университета - воспитать личность, в которой знания и профессионализм сочетались бы с высоким уровнем этического и эстетического развития» [4. С. 812]. Следовательно, в университетском образовательном пространстве качественные изменения сущности университета обязательно ведут к изменениям мировоззрения и профессио​нальных качеств его выпускников.
Антропологический аспект феномена «образовательное пространство» состоит в том, что оно всегда и везде является пространством образования человека, теснейшим образом свя​зано с личностной проблематикой. Общепринятое представле​ние о личности как динамической, относительно устойчивой целостной системе интеллектуальных, социально-культурных и морально-волевых качеств человека, выраженных в индивиду​альных особенностях его сознания и деятельности, позволяет нам рассматривать университетское образовательное простран​ство как пространство развития личности. Человек в этом про​странстве представляется посредством специфического челове​ческого бытия, включающего его интеллектуальную, социально​культурную и образовательную составляющие. Таким образом, само бытие человека является основанием бытия университета и университетского образования.
Анализ культурной составляющей университетского про​странства предполагает концептуальное выстраивание в нём подпространства культуры, или культурное пространство уни​верситета. В литературе такая проблема не является предметом отдельного изучения, хотя имеются общие представления о
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культурном пространстве. В частности, Л.В. Силкина определя​ет его как «своеобразный механизм, способ, при помощи кото​рого происходит процесс окультуривания естественного про​странства» [5. С. 15]. Как полагает И.М. Гуткина, «культурное пространство можно рассматривать в рационалистическом кон​тексте как понятие, характеризующее культуру с позиций её расположения, протяжённости и насыщенности, имеющее гра​ницы, величину, обладающее способностью к изменению, уве​личению и сокращению, имеющее некий идеальный аспект, оп​ределяющий сознание, и способное взаимодействовать с други​ми культурными пространствами и с другими сферами гумани​тарного пространства» [1. С. 64]. Мы считаем, что это направле​ние требует дальнейшего развития и конкретизации в исследуе​мом нами университетском пространстве. Предварительно пола​гаем, что пространство культуры в трёхмерном измерении опи​рается на память, традиции и духовность.
Научная составляющая университетского пространства как его подпространство, которое можно рассматривать как отдель​ное пространство со своими элементами — это понятие, которое характеризует связи, горизонты научного познания в его цело​стности, системности, объективности и логичности, представля​ет сущностную характеристику бытия науки. В составе соци​ального пространства научное пространство представляет собой сферу человеческой деятельности, основная функция которой - выработка знаний о мире, их систематизация, построение на их основе образа мира (научная картина мира) и способов взаимо​действия с ним (научно обоснованная практика). Построение научного пространства - достаточно сложная проблема, охваты​вающая в современном мире все сферы человеческой деятель​ности, но очень достойная, с точки зрения определения вектора развития современной цивилизации.
Таким образом, тройственный ритм университетского про​странства, заключающийся в единстве и фазовой противопо​ложности университетской науки и образования в первом такте, образования и культуры во втором такте, культуры и науки в третьем такте, введёт через социокультурные изменения в об​ществе к становлению и развитию соответствующих этой эпохе
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цивилизационных (технологических) возможностей человече​ского бытия.
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